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Kedves Olvasonk!

Akik figyelemmel kisérték az el-
mult hetekben, mit érdemes mar
az elején tisztazni eqy kilfoldrél
érkez6 munkavallalonkkal kapcso-
latban, azok bizonyara Grommel
fogadjak e heti vidednkat a téma
jogi vetiileteirdl.

Maradjon hatalyban az eredeti
munkaszerzédés, vagy helyezziik
.nyugvd" allapotba az idegen
orszagban vald munkavégzés ide-
jére? Fontos tudnunk, hogy ha
nem is kotiink a magyar munkajog
hatalya ala tartoz6 munkaszerzé-
dést kilfoldi munkavallaldnkkal, a
Munka Torvénykényvében szerepld
minimalis kovetelményeknek akkor
is meg kell felelniink. Tovabbi rész-
leteket itt tudhat meg.

E heti szakmai tartalmunk a magyar
gazdasagi életet immar évek ota
l4zban tartd EKAER rendszerrdl,
annak tapasztalatairdl szol. Ezt a
témat nemcsak az itthoni szakem-
berek, de az osztrak befektetok is
figyelemmel kisérik. Gyanyi Tamas
addtanacsado kollégam szeptem-
ber 27-én, szerdan a bécsi Magyar
Nagykovetségen tart elGadast e
témaban. Ha ideje engedi, szive-
sen latjuk Ont, tovabbi informaciot
itttalal.

Dr. Deli Petra Eszter
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EKAER szam - a soha be nem gydgyulé seb

A megbizhatd ad6zdknal az EKAER szam kap-
csan kivethetd birsdgok differencialasara és az
adatok utdlagos javitasi lehetéségére lenne
szlikség. » 3.oldal

Bar a magyar hatésagok kommunikacidja sze-
rint az EKAER egy 0ridsi sikersztori, tapasztala-
taink szerint ennek a rendszernek is megvannak
az arnyoldalai. » 1. oldal

EKAER szdm - a soha be nem gydgyuld seb

SzerzG: Gyanyi Tamas
tamas.gyanyi@wtsklient.hu

EKAER mulasztasi birsag
lehetséges okai:

Az EKAER bevezetése sikersztori,
a kornyezd orszagok is szeret-
nék ,importalni" a rendszert."
A hatdsagok idézett kommuni-
kacidja alapjan jo a rendszer és
eléri a céljat. A rendszert alkal-
mazok és a rendszerben hibazo
addzok azonban nem biztos,
hogy igy gondoljak. Ki kell mon-
dani, hogy az EKAER-nek is meg-
vannak az arnyoldalai. A novek-
vO adminisztracio vagy az emiatt
novekvd bérkoltségek csak egy
része a negativ hatasoknak. Ado-
tanacsaddként naprol napra no-
vekvd szamu addalannyal talal-
kozunk, akik a rendszer kovet-
kezményeitél szenvednek.

> hibas, valotlan adattartalmu
vagy hianyos bejelentés
EKAER szam kérésének
elmulasztasa
a szallitott termék lejelentett
és valos sulyadata tobb, mint
10%-kal eltér egqymastol
hibasan beirt rendszam vagy
mas adatok

Mivel jart az EKAER bevezetése?

Az EU 2017. évi orszagjelentése szerint az EKAER (Elektronikus KozGti Aruforgalom Ellenérzé Rend-
szer) bevezetése az EU-n beliili kereskedelem tekintetében adminisztrativ terhekkel is jart.
Idézve az orszagjelentésbdl, ,mindez ravilagit arra, hogy az adébeszedés hatékonysaganak nove-
kedése csak a megfelelési kltségek nvekedésével egyiitt valdsithatd meg”. Es mi a helyzet a
megfelelési koltsegeken tdl felmerils birsagokkal?

Arendszerhez kapcsolédé mulasztasi birsag az EKAER szam nélkiil fuvarozott aru értékének akar a
40%-3aiqg is terjedhet (ilyen szallitds esetén a magyar addhatdsag, a NAV igazolatlan eredetiinek
mindsiti az arut még akkor is, ha egyértelmiien felmutathatd a szallitdlevélen a feladd és az aru
eredete). Ezzel a blintetéssel a bejelentési kotelezettséget hibasan, valotlan adattartalommal vagy
hidnyosan teljesitd addzdk szamolhatnak. Biintethet a NAV akkor is, ha nem kértiink EKAER szdmot,
és peldaul akkor is, ha tobb, mint 10%-kal eltér a szallitott termék lejelentett és a valos silyadata.
Késziilhetlink a biintetésre, ha a logisztikaért felelds faradt kolléga a rendszamban az Y bet(it v
betlinek olvassa, és igy irja be a rendszamadatot.
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A hétvégéken se gondoljuk (gy, hogy megpihenhetiink. Ha példaul az EKAER szam zardsa hétvégére esne, és a kollégak ezt nem
tudjak megtenni, abban az esetben is felmeril a mulasztasi birsag réme. Megtortént eset, hogy az adodellendrzést végz6 ellen6rok a
hibasan megadott kilfoldi varos elnevezése miatt akartak bintetni. Azt csak a jegyzGkonyvre adott észrevételiink megértése utan
tudtak elfogadni, hogy a Cologne kifejezés és a magyar Koln megnevezés ugyanazt a varost takarja, és az eltér6 nyelven megadott
varosnév nem jelenthet jogalapot a mulasztasi birsag kivetésére. A mulasztasi birsag mellett akar az aru lefoglalasara s sor keriilhet,
ami eqgy szoros hataridével dolgozd gyartasi folyamat esetén tovabbi karokat, akar termeléskiesést is okozhat.

Eltulzott mértéki és a jogbiztonsag kovetelményét sértd birsag

Bar a szankciot mulasztasi birsagnak hivja a jogalkotd, mi Gigy gondoljuk, hogy az aru értékére vetitett szankcid tobb ennél. Az igen
magas birsag célja az, hogy elriassza az addcsaldkat. Ugyanakkor épp az addcsalokat nehéz utolérni, és t6lilk a legnehezebb utdlag
barmilyen 6sszeget behajtani. A bevétel eltitkolasa esetén kiszabhatd maximum 200%-os biintetést éppen most kivanjak az uj
addzas rendjérél szold torvényben (,Art.") oly médon mddositani, hogy a maximalis érték csak 100% legyen. Miért? A tdrvény indok-
lasa szerint azért kell csokkenteni a birsag maximalis 6sszeget, mert ezen addzdktdl nagyon nehéz behajtani akar mar csak az ado
Bsszegét, a biintetésrdl nem is beszélve. Egy hasonld jogszab3ly-mddositisnak az EKAER esetében is nagyon 6riilnénk - bar biztos
lennének ad6zak, akik azt mondanak, hogy egy tobb szazezer eurods aruszallitas esetén mindegy, hogy az aru értékének a 40%-a, vagy
3 20%-a szabhato ki maximalisan, hiszen mindkét dsszeg kivetése esetén a vallalkozas nagy valoszinliséggel lehzhatna a rolot.

Véleményem szerint a jelenlegi, azigazolatlan eredet(, avagy be nem jelentett aru értékének 40%-aig terjedd birsag eltulzott mér-
tékl, meghaladja azt a mértéket, ami a szabalyozassal elérni kivant célhoz (azaz az aru Utjanak nyomon kdvethetdsége) sziikséges.
A 0-t6l 40%-ig terjedd birsag tovabba tul széles skalan biztosit mérlegelési lehetGségét az addhatdsagnak, ami sérti a jogbiztonsag kdove-
telmeényét. Itt jegyezziik meg, hogy sziikséges lenne a normaszoveg szintjén tisztazni, hogy az igazolatlan eredet(i aru nettd vagy brutto
értéke az, amely a birsag alapjat képezi. Példaul az igazolatlan eredet( aru nettd értéke 1 000 000 forint. Ha a birsag kiszabasara a
netto érték alapjan keril sor, akkor a birsag 6sszege akar 400 000 forint is lehet, ugyanakkor amennyiben a 27%-os meérték( altalanos
forgalmi ado is a birsag alapjat képezi, a birsag alapja 1 270 000 forint, mig maga a birsag tébb mint 500 000 forintra is righat.

Mit mutat a gyakorlat?

Azt is furcsanak talaljuk, hogy a maximalis birsag eleve tobb, mint az aru értékének afa értéke (a korhinta csalasoknal a magas,
27%-0s afakulcs az, ami adoelkeriilésre 6sztondz). Ha az ellen6rok az ad6z6 magatartasabal és a vizsgalt dokumentumokbdl nem
valoszindsitik a szandékos addcsalast, abban az esetben a maximum mulasztasi birsag jo eséllyel nem keril kivetésre. Tapasztalataink
alapjan a 40%-os biintetés még soha nem kertiilt kivetésre, az esetek tobbségében pedig eseteként / vizsgalatonként 100 000 forintos
nagysagrend( birsdgokkal lehet talalkozni.

Mindezt az Art. egyébként lehetdve teszi, azaz az adohatdsag minden esetben mérlegel, és a mulasztasi birsag kiszabasanal figye-
lembe veszi az eset 6sszes koriilmeényét, az addzo jogellenes magatartasanak (tevékenységének vagy mulasztasanak) sulyat, gyako-
risagat, tovabba azt, hogy az addzd vagy képviselGje az adott helyzetben t6le elvarhato koriltekintéssel jart-e el. Bar jelentds 6sszegl
EKAER birsdggal eddig nem talalkoztunk, bosszantd lehet, vagy eqy kisebb cégnél akar a j6vé évi fizetésemelések karara is mehet, ha
az addhatdsag a logisztikaért felelds kolléga tobb havi bérével megegyez6 birsagot szab ki. folytatds a 3. oldalon

W'['S : Hallgassa meg! <| ,>

+Amennyiben az allandd lakéhely alapjan T——— Az expat magyarorszagi jovedelemado fizetési kotelezett-
nem hatarozhatdé meg egyértelmiien az =% i ségének vizsgalatakor elsd lépésben fontos, hogy megha-
expat adadlayi illetGsége, akkor azt kell vizs- ey tdrozzuk a maganszemély adoiigyi illetGségét. Ehhez vizs-
galni, hogy a maganszemély létérdekeinek - galni kell a magyar szabalyozast, de jellemzGen a hazai sza-
kozpontja mely orszagban talalhatd." . balyozast feliilird, az adott orszaggal megkotott kettGs addz-
. tatas elkeriilésérdl szold eqgyezmény rendelkezései lesznek
asegitségiinkre” - allitja Cseri Zoltan, a WTS Klient managere,
aki a témarol szeptember 21-én este ad interjut az Info-
Radidnak.

Hallgassa meg a beszélgetést a radioban vagy ezen a linken!

Cseri Zoltan, WTS Klient
manager

forras: inforadio.hu
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Ki fizeti meg a birsagot?

Az 3ltalunk ismert EKAER ellendrzések soran szinte az esetek 100%-3ban feltart valamilyen hidnyossdgot az addhatdsag. Elsére talan
egyértelm(inek tlinik, hogy kinek kellene megfizetnie a felmerilo birsdgokat, ugyanakkor el6fordulnak esetek, amelyekben a jelen-
tésre kotelezett és az aruk tényleges tulajdonosanak személye elvalik.

A bérmunkat végz8 magyar cégek - akik nem az aru tényleges tulajdonosai - EU-n beliili eqyéb cél( behozatal cimén EKAER bejelen-
tésre és EKAER szam megkérésére kdtelesek, mint atvevék, és emiatt olyan birsdg kock3zattal szembesiilnek, ami sokszor egyaltalan
nem 3all ardnyban az elvégzett bérmunka értékével (a termékek értéke, melyeken a bermunkaztatd cégek dolgoznak, sokszorosan
meghaladhatja a szolgaltatas értékeét).

Ezenkiviil, ha a tovabbi jogkovetkezményeket gyakorolva a NAV lefoglalja az arukat, ez a szankcio a tényleges tulajdonost sdjtja, aki
nem is kotelezett a bejelentés megtételére (azaz jol lathatdo mdadon tobb szalra bomlik a bejelentésre kitelezett és a szankcionalhato
tarsasag megallapitasanak kérdése). Nehezen elképzelhetd egy olyan biintetés alkotmanyossaganak és aranyossaganak igazolasa,
ami azokat sujtja és tekinti igazolatlan eredet(i arukkal rendelkez6nek, akik csak a bejelentést kell, hogy megtegyék, de nem is tulaj-
donosai a termékeknek. Mindezek alapjan javasoltuk a Nemzetgazdasagi Minisztérium felé a mulasztasi birsag szabalyanak atgon-
dolasat azokra az esetekre is gondolva, ahol a termékek tulajdonjogat nem szerzik meg a szallitasban / bérmunkaban / egyéb céll
behozatalban szerepld, bejelentésre kotelezett addalanyok. A szankciok rendszerének differencialtnak kellene lennie, attol fiig-
gden, hogy a be nem jelentett aru tulajdonosa vagy mas személy (pl. a bérmunkat végz6 cég) a bejelentésre kotelezett.

Az utdlagos korrekcio hianya és az utdlagos madositasi lehetdség biztositasa

Nagy tételben és rendszeresen fuvaroztatd cégeknél kdnnyen eléfordulhat, hogy adminisztracids hiba miatt elmarad az EKAER szam
megkérése, vagy a lejelentett adatok hibasak. Hiaba bizzuk ezt a kotelezettséget a logisztikai cégekre, 6k is tudnak hibazni, vagy a
tdmeges adatfeltdltésre szolgalé programokba is csUszhat hiba. Az EKAER bejelentés utdlagos pdtlasara / javitasara 15 napon tl viszont
nincs lehetdség. Miért nem miikodhet az, hogy az utélagos médositast kvazi dnrevizidval lehessen eszkdzolni az EKAER szam kapcsan?
Az addhatdsag valaszat tudjuk erre: ebben az esetben a rendszert utélag ki lehetne jatszani.

Az is kénnyen eléfordulhat ugyanakkor, hogy évek elteltével a cég egy belsd ellendrzés soran maga tarja fel ezt a mulasztast (valds
idej(i kozUti ellendrzés pedig egyaltaldn nem tértént az adott szallitdsok kapcsan). Ilyen esetekben azonban az EKAER szam utdlagos
- szankci6t nem eredményezd - pdtlasara elvileg mar nincs maéd, hiszen a fuvarozas kizarélag érvényes EKAER szam birtokdban lett
volna folytathato, az 6nkéntes jogkdveté magatartas legfeljebb egy ,Onfeljelentés” lehet az adohatdésagnal. Mindezek alapjan hia-
nyoljuk az EKAER szdm utélagos potlasdnak lehetbségét és madjat a szabalyozasban. Eqy ilyen mddositas azért is indokolt, mert
bizonyos esetekben csak nagyfokd koriltekintés mellett - adott esetben szakértGi segitség igénybevételével és utdlag - tarhato fel,
hogy eqy fuvarozas EKAER szam koteles, és ha igen, ki koteles annak megigénylésre. J6 példat adnak erre a lanciigyletek. PL.: a kiilfoldi
veégso vevd sajat maga veszi at a terméket a magyar eladd altal megadott telephelyen, az elszallitds megszervezésérdl a (magyar
addszammal nem rendelkez8) végss vevd gondoskodik. Ez esetben az EKAER szamot a torvényi szabalyozas alapjan a kilféldi
kdzbens6 vevinek kell megkérnie (magyar adoszamot is kell kérnie), azonban 6 a szallitdsban nem vesz részt.

Tovabb4, a rendszer zartsdga okan, ha valaki mar megigényelte az EKAER szamot, viszont utélag kideriil, hogy rosszul vitte fel az ada-
tokat (rendszam, termék stlya stb.), ez esetben nincs lehetdség - 15 napon tuli - utdlagos korrekcidra.

Eppen ezért t6bbszdr hangoztattuk mar, hogy a megbizhaté adoé-
zok korében legyen lehetdség az adatok utdlagos modositasara.
Milyen szép is lenne, ha a torvényalkotok is egyetértenének egy
ilyen javaslattal, és jovGre mar a kdvetkezd szabalyt latnank viszont
az Art.-ban:

EKAER - Javasolt mddositasok:

A szankcio mertékének csokkentése,

illetve differencialasa »Ha a bejelentésre kitelezett addzo az Art. 6/A. §-a alapjan megbiz-
Mérsékelt tételes és nem szazalékos hatd adézénak mindsiil, az EKAER elektronikus feliiletén a bejelentés

0z C 2 4 a2 annak a naptari évnek az utolsé napjatol szamitott 5 éven beliil pétol-
birsag a nJO ac!ozo!mal . hatd, illetve mddosithatd, amelyben az adézénak az EKAER sz3mot
Azonnali vizsgalat es EKAER-szem- meg kellett volna kérnie."

pontd NAV-vizsgalat hianyaban a

tranzakciot koveto egy éven tul mar

ne lehessen szankcionalni Osszefoglalva az emlitett anomalidkat, addtanacsaddként a kovet-
> Megbizhatd ad6zok esetében utdlagos kezG valtozasoknak orilnénk:

javitasi lehetdség

Megoldasi lehetGségek

> A szankcio mértékének csokkentése, illetve differencidlasa. Az
akar a fuvarozott aru értékének 40%-3ig terjedd szankcio nincs
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ardnyban az elérni kivant céllal, illetve killondsen méltanytalan azokban az esetekben, ahol az 4ru tulajdonosa és az EKAER beje-
lentésre kotelezett személy elvalik egymastol.

> Megfontolandd egy mérsékelt tételes és nem szazalékos birsag bevezetése a megbizhatd, ,jo"
ményhez kotve. Az addkikeriilési szandék nélkiili ,hibakat" nem szabad 40%-os birsaggal stjtani.

» JOnak tartanank egy olyan rendszert, ami figyelembe veszi, hogy az EKAER egy azonnali ellendrzési eszkdz, ennek megfelelen
javasoljuk, hogy pl. amennyiben nem tortént azonnali vizsgalat, és a NAV sem vizsgalta a megbizhaté ad6zdt EKAER szempontbdl,
akkor a tranzakciot kovet6 egy éven tul mar ne lehessen szankcionalni (kiilonosen annak fényében, hogy az ,onellendrzés"”, azaz
az utdlagos madositds lehetGsége nem adott).

> Amegbizhato ad6zok esetében biztositani kellene az utdlagos javitas lehetdséget.

adozoknal, akar az adételjesit-

Szeretnénk hangsulyozni, hogy addtanacsaddoként ismerjlk, és tudjuk, hogy az adéhatdsag az Art. rendelkezései alapjan mérlegel a
biintetések kivetése soran, azonban ismétlédé ellenGrzések soran, egymasra épild, és nem javithatd hibakkal nem csak a kisebb
cégeknek tud komoly veszteséget okozni az adéhatdsag, hanem akar a nagyobb adézok szdmara is tud az EKAER szankciérendszer
kellemetlen meglepetésekkel szolgalni (példaul egy megbizhatd ad6zai statusz elvesztésével).

Hirleveliink rendhagyo a tekintetben, hogy szeretnénk olvasdinkat is megszolitani, és véleményiiket kérni arrdl, hogy milyen tovabbi
mddositisokat [dtndnak szivesen az EKAER-ben. A biintetések és az utdlagos énellendrzés lehetdségén tullépve, bdrmilyen, a rendszer fel-
hasznaldinak és az addzok életét megkdnnyitd javaslatokat szivesen varok, varunk. Bizunk abban, hogy bar a rendszer ,felpuhuldsa” a
kézeljovében nem varhato, a problémak jelzésével a torvényalkotd is [épéseket tesz annak érdekében, hogy a becsiiletes, addikat rendesen
bevallo és befizetd adozoknak kedvezzen, és kiilonbséget tegyen a szankciok tekintetben is a szandékosan rosszul jelentd és az adminiszt-
rativ hibdkat végzd adozok kézott.

Véleménye, javaslata van? irjon nekiink: info@wtsklient.hu

AWTS Klient szolgaltatasai: Egy kattintassal Egy kattintassal
arajanlatot kérhet: feliratkozhat hirlevelinkre:

» Addtanacsadas

» Pénzligyi tandcsadas

» Jogi tanacsadas

» Konyvelés

» Bérszamfejtés

Jelen WTS-informacié nem mindstil tanacsaddsnak, és kizardlag valogatott témakorok altalanos ismertetésének céljara szolgal.

A hirlevélben foglaltak ezért nem tekintheték teljesnek vagy kimeritGnek, tovabba nem alkalmasak arra, hogy egyedi esetekben
helyettesitsék a tanacsadast. Atartalmak helyességéért nem vallalunk felelGsséget.

A fenti vagy egyéb szakmai témakorokkel kapcsolatos kérdései esetén forduljon bizalommal WTS-tandcsaddjahoz, vagy lépjen
kapcsolatba vellink a megadott elérhetGségek egyikén.
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